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1 Einleitung
1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Altenstadt plant auf landwirtschaftlichen Flachen im Westen des Stadtgebietes ein
Gewerbegebiet auszuweisen. Die untersuchte Flache (ca. 18 ha) besteht zum GroBteil aus
Ackerflachen mit Getreide und Maisanbau, sowie einigen kleineren Grinlandflachen. Im Ostteil wird
die Planflache durch die BundesstraBe B22 begrenzt, im Westen durch einen Waldgirtel, der den
Bereich vom Sauerbachtal und der Autobahn A93 abgrenzt. Hier finden sich im Sidwesten
angrenzenden an die Planflache auch einige Teiche und Freizeiteinrichtungen. Im Norden schlieRt
sich ein Gewerbegebiet an, im Sldosteil ein kleiner Bereich mit Wohnbebauung (Abb_01).

Der Nordostteil schlieBlich enthalt eine von Baumen und Gebilisch umsaumte ehemalige
Abbaugrube, die derzeit Gartenabfallsammelstelle genutzt wird. Die Flache ist biotopkartiert unter
der Nummer 6238-0104-001.
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Abb_01: Lage des Untersuchungsgebiets (rot umrandet) im Westen von Altenstadt.
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In der vorliegende saP werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten,
Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie der , Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt.
(Hinweis zu den ,,Verantwortungsarten: Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen
Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer
Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit
nicht bekannt)

die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen zu den Vorkommen geschitzter Arten im Planungsgebiet wurden
herangezogen:

Datenbank , Artenschutzkartierung” (ASK) des Bayerischen Landesamts fur Umwelt
flr die Kartenblatter 6238 (06.03.2017) und 6239 (Stand 01.05.2015)

amtliche Biotopkartierung Bayern: 6238-0104-001
aktuelle Rote Listen fiir Bayern und Deutschland
Online Arbeitshilfe des Bayerischen Landesamts fiir Umwelt zur saP

Kartierungen mit Schwerpunkt europdische Vogelarten, Amphibien, Reptilien, Tagfalter
und Fledermause zu folgenden Terminen:

21. Mérz 2017, 25. April 2017, 10. Mai 2017, 17. Mai 2017, 20. Juni 2017, 22. Juli 2017,
7. August 2017

Expertenbefragungen: Untere Naturschutzbehdrde

Anwohner und vor Ort tatiges Personal der Stadt

Fir die Ableitung und Beurteilung des darliberhinausgehenden potenziellen Spektrums relevanter
Arten wurden ausgewertet:

Brutvogelatlas Bayern (Bezzel et al. 2005)
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13 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich
auf die mit Schreiben der Obersten Baubehdrde (Bayerisches Staatsministerium des Innern) vom
19.01.2015, Az. 11Z7-4022.2-001/05, eingefiihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher
Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der StraRenplanung (saP)“, Stand 01/2015.
Entsprechend dieser Hinweise wurde zur Ermittlung des relevanten Artenspektrums eine
»Abschichtung” aller in Bayern aktuell vorkommenden, europarechtlich geschiitzten Arten nach
festgelegten Kriterien unter Bericksichtigung der Ergebnisse der bisherigen faunistischen
Untersuchungen vorgenommen.

Durch die Abschichtung wurden diejenigen Arten herausgefiltert, von denen mit einer nicht nur sehr
geringen Wahrscheinlichkeit ein Vorkommen und eine Betroffenheit im Wirkraum des Vorhabens
angenommen werden kann. Die ermittelten prifungsrelevanten Arten sind in den
Abschichtungstabellen im Anhang aufgefiihrt und ihre voraussichtliche Betroffenheit durch das
Vorhaben und die daraus eventuell resultierende Erflillung der Verbotstatbestande und ggf. nétige
Ausnahmen und im Kapitel 4 ndher dargestellt.

Die Angaben zum Erhaltungszustand jeweiliger Arten auf Ebene der kontinentalen biogeografischen
Region basieren auf der Online Arbeitshilfe des Bayerischen Landesamts fiir Umwelt zur saP.

Die Priifung des Erhaltungszustandes der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stitzt sich auf das
Bewertungsschema der Arbeitsgemeinschaft "Naturschutz" der Landes-Umweltministerien (LANA).
Als lokale Population wird in Anlehnung an § 7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG eine "Gruppe von Individuen
einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen
zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen" definiert (LANA 2009).

Da eine eindeutige Abgrenzung der lokalen Population in der Praxis fiir Arten mit groRBrdaumiger und
flachiger Verbreitung meist nicht moglich ist, wird fir sie als lokale Population, sofern sich anhand
der Daten keine lokale Population abgrenzen lasst, entsprechend der Hinweise der LANA (2009) der
Bestand im Landkreis bzw. in der naturrdumlichen Landschaftseinheit herangezogen.

Unter Berlicksichtigung der neuesten wissenschaftlichen Erkenntnisse und Fachkonventionen wird
fur die Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen (Durchzugs-) Population von Zugvogelarten
im UG (Arten, die UG nur auf dem Zug auftreten und fiir die kein direkter Zusammenhang mit
benachbarten Brutvorkommen zu erkennen ist) als wesentliche Grundlage auch die Einstufung der
entsprechenden Vogelart der Roten Liste wandernder Vogelarten Deutschland beriicksichtigt.

Die vorhabensspezifische Wirkprognose und Priifung auf Erfiillung von Verbotstatbestianden erfolgt
unter Berlicksichtigung der neuesten wissenschaftlichen Erkenntnisse und methodischen
Fachkonventionen zur Umsetzung dieser Erkenntnisse in die Planungspraxis insbesondere zur
Beurteilung der Stérwirkungen auf Vogelarten liegen dabei eine Vielzahl neuerer Veroffentlichungen
und Arbeitshilfen vor.
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2 Wirkungen des Vorhabens

Das Plangebiet befindet sich im Westteil des Stadtgebietes. Sowohl in Bezug auf den zu erwartenden
Flachenverbrauch als auch im Hinblick auf die Lage bringt das Vorhaben bau-, anlagen- und
betriebsbedingte Wirkfaktoren mit sich, die potentiell Beeintrdachtigungen oder Stérungen von
europarechtlich geschiitzten Arten verursachen kénnen. Diese Wirkfaktoren werden nachfolgend
aufgefihrt.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Die baubedingten Wirkfaktoren betreffen die geplanten Bodenbewegungen (Abgrabungen,
Auffillungen:

e tempordre Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen, Lagerflachen,
bauzeitliche Umfahrungen

e temporare Storungen in Form von Benachbarungs- und Immissionswirkungen (Schall,
Erschiitterungen, Stoffeintrage, Beeintrachtigungen durch optische Reize)

GemaR der aktuellen Rechtsprechung ist das artenschutzrechtliche individuenbezogene Verbot der
Totung nach § 44 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG nicht erfillt, wenn das Tétungsrisiko unter Berlcksichtigung
von SchadenvermeidungsmalRnahmen nicht héher ist als das Risiko, dem einzelne Exemplare der
jeweiligen Art im Rahmen des allgemeinen Lebensrisikos stets ausgesetzt sind (signifikant erhdhtes
Totungsrisiko).

2.2  Anlagenbedingte Wirkprozesse

Die anlagenbedingten Wirkfaktoren des Bauvorhabens wirken dauerhaft auf Natur und Landschaft
ein. Es sind vor allem folgende Faktoren:

e Flachenverlust und -veranderungen von Lebensrdaumen

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

o Gewerbegebietsverkehr
e Optische und akustische Imissionen
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3 MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

3.1 MaRBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen der nach den hier
einschlagigen Regelungen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbestiande gem. §44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:

o erforderliche Rodungen von Quartierbdumen im Bereich der Sammelstelle fiir Gartenabfalle im Oktober
noch vor Bezug der Winterquartiere nach nochmaliger Uberpriifung auf Vorkommen

e Baubeginn mit Erdbewegungen vor Beginn der Brutzeit von Bodenbriitern wie Feldlerche im April oder
nach Aufzucht der Jungtiere ab Ende Juli oder Priifung potenzieller Vorkommen kurz vor Baubeginn

e  Erweiterung des Angebotes an potenziellen Brutplétzen fiir die Goldammer in Form von niedrigen
Blschen und extensiv gepflegtem Altgrasstreifen

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitdt (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 Satz
3 BNatSchG)

Aufgrund der tatsachlichen und potenziellen Artvorkommen sind keine speziellen Mallnahmen zur
Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (CEF-MalRnahmen) erforderlich.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4 i. V. m. Abs. 5
BNatSchaG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblatter): Beschddigen oder Zerstéren von Standorten
wildlebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschddigen oder
Zerstéren von Exemplaren wildlebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Standortes im réumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Die Auswertung der o.g. Grundlagen fiir das Untersuchungsgebiet und die Kartierung erbrachten
keine Hinweise auf Vorkommen relevanter Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie im
Wirkraum des Vorhabens.

Aufgrund vorhandener Biotopstruktur und standortlicher Gegebenheiten sind keine Vorkommen
europarechtlich geschitzter Arten im Untersuchungsgebiet zu erwarten. Vorhabensbedingte
Schadigungen kdnnen deshalb mit ausreichend hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.
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4.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchaG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schddigungsverbot von Lebensstdétten (s. Nr. 2.1 der Formbldtter): Beschddigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formbldtter): Erhebliches Stéren von Tieren wdhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formbldtter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung
von Tieren, die Beschddigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im
Zusammenhang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten sowie die Gefahr von
Kollisionen im Strafsenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fiir die jeweiligen
Arten unter Berlicksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmafSnahmen signifikant
erhéht.

4.1.2.1 Fledermduse

Von den 23 in Bayern vorkommenden Arten sind insgesamt 8 Arten zu erwarten, welche die Flache
als Jagdhabitat nutzen kénnten oder aber Quartierbdume am westlichen Waldrandbereich beziehen
konnten. Es konnte jedoch nur eine Art, die Zwergfledermaus, mittels Detektor und
Abendbeobachtungen nachgewiesen werden. Vorkommen der restlichen 7 Arten sind potenzielle
moglich, wurden aber aktuell nicht bestatigt.

Im Waldrandbereich und in der Gartenabfallsammelstelle erfolgte eine Uberpriifung méglicher
Quartierbdume. Es wurden insgesamt 29 Baume mit potenziellen Quartieren festgestellt (Abb_02).
Flr zwei dieser Quartiere besteht im Zusammenhang mit der Planung eine Gefdhrdung, da sie durch
ihre randliche Lage an der Sammelstelle eventuell gerodet werden miissen.
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Abb_02: Lage der verzeichneten potenziellen Quartierbdaume.

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 3 Artim UG: potenziell moglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region ungtinstig — unzureichend

Der Abendsegler ist mit Ausnahme der Hochlagen der Alpen in ganz Bayern anzutreffen. Schwerpunkte seines
Vorkommens finden sich in FluRniederungen und gewasserreichen Niederungen wie dem Aischgrund und den
Teichgebieten der Oberpfalz.

Er nutz vor allem éltere Baumbestande in Laub- und Mischwaldern oder Parks, sowie Auwalder als
Lebensraum. Die Jagd findet im freien Luftraum in 15-50m Hohe statt.

Sommerquartiere, Mannchenquartiere und Einzeltiere nutzen iiberwiegend Baumhdhlen (Spechthdhlen in
Laubbaumen), finden sich aber auch in Spalten und Verkleidungen an hohen Gebauden und in Nistkasten aller
Art. Dieselben Quartiere werden auch als Zwischen-, Winter- und Paarungsquartiere genutzt.
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GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Die Art besitzt ein ausgepragtes Wanderverhalten und kann bis zu 1000 km abwandern, wodurch sich stark
schwankende Bestandszahlen in Bayern ergeben. Ab Oktober wahrend des Winters und zur Zugzeit ist der
Abendsegler haufig anzutreffen, wahrend zur Fortpflanzungszeit ab April nur wenige mannliche Exemplare der
ortstreuen Tiere zurlickbleiben.

Gefahrdungen der Art bestehen in Form des Verlustes von Baumquartieren wie Spechthéhlen durch Rodung
alterer Baume, aber auch durch den Verlust von Spaltenquartieren an Gebauden bei Renovierungen. Der
Abendsegler zahlt als hochfliegende, wandernde Art zu den haufigsten Opfern an Windkraftanlagen.

Lokale Population:

Der Abendsegler ist fiir beide betrachtete Kartenblatter (TK 6238 und 6239) nicht gemeldet, findet sich jedoch
in fast allen angrenzenden Bereichen. Aktuell gelangen keine Nachweise der Art.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit: mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 Satz
1-3 u. 5 BNatSchG

Eingriffe in den westlichen Waldrand mit einer Reihe potenzieller Quartiere sind nicht geplant. Betroffen sind
jedoch zwei Bdume im Bereich der Anlieferungstelle flir Gartenabfélle. Gebaude sind im geplanten Projekt nicht
betroffen und das Untersuchungsgebiet bildet keinen zentralen Lebensraum fiir die Art. Unter Berticksichtigung
von VermeidungsmaRnahmen ist mit hinreichender Sicherheit von keiner Schédigung einer potenziell
vorhandenen Population durch Zerst6rung von Lebensstatten auszugehen.

Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: ja

e erforderliche Rodungen von Quartierbaumen im Bereich der Sammelstelle im Oktober vor Bezug
der Winterquartiere nach vorhergehender Uberpriifung auf Vorkommen

CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Storungen der Art sind denkbar, sofern Quartiere in den oben genannten Quartierbdumen besetzt sein sollten.
Dies schien fiir 2017 nicht der Fall gewesen zu sein. Sollten dennoch einzelne Quartiere in Zukunft bezogen
werden, so ist aufgrund der bisherigen Erkenntnisse davon auszugehen, dass es sich um punktuelle
Neubesiedelungen handelt. Storenden Einfliisse durch beispielsweise L&rm und Erschitterungen tagstber
sollte die an menschliche Einfliisse gewohnte Art jedoch wenig irritieren. Auch im Hinblick auf die Jagd ergeben
sich keine Probleme, da diese nachts und im héheren Luftraum stattfindet. Ein wesentlicher Einfluss auf die im
weiteren Umfeld vorhandene lokale Population erscheint nicht gegeben.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot is erfilllt: nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u.
5 BNatSchG

Mégliche Verletzungen oder Tétungen von Individuen sind aufgrund der potenziellen Nutzung von Quartieren
an der Sammelstelle mdglich. Hier miissen deshalb die genannten Vermeidungsmalnahmen beachtet werden.
Mit Verkehrsunféllen ist fiir die hoch jagende Art nicht zu rechnen.
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GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: ja

e erforderliche Rodungen von Quartierbdaumen im Bereich der Sammelstelle im Oktober vor
Bezug der Winterquartiere nach vorhergehender Uberpriifung auf Vorkommen

Totungsverbot ist erfiillt: nein

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: 3 Artim UG: potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Kontinentalen Biogeographischen Region:
u — unglnstig/unzureichend

Die Breitfliigelfledermaus hat in Bayern eine llickige Verbreitung und findet sich bevorzugt in tieferen Lagen
mit offenen bis park&hnlichen Landschaften, die auch ackerbaulich dominiert sein kdnnen, solange ein hoher
Griindlandanteil vorhanden ist.

Die Jagd auf Kéafer, Schmetterlinge, Zweiflligler, Kdcherfliegen, Hautfliigler und Wanzen findet sowohl in den
Baumkronen, als auch tber Wiesen und Viehweiden statt.

Sommerquartiere liegen meist in Gebauden unter dem Dach oder in Verschalungen, Winterquartiere in
unterirdischen Hohlen. Sie gilt als standorttreu und bleibt Sommer wie Winter im Umkreis von 50km.
Lokale Population:

Die lokale Population der Breitfliigelfledermaus wird als mittel-schlecht eingeschétzt, da Art nur im weiteren
Umfeld bekannt ist und keine Eintrage in den betrachteten Kartenbléttern (TK6238 und TK6239) vorhanden
sind (ASK). Aktuell wurden ebenfalls keine Nachweise dokumentiert, aufgrund der Lebensraumausstattung und
der Verbreitung kann sie jedoch potenziell vorkommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population: mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbotes von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5S8.1-3 u.
5 BNatSchG

Eine Zerstérung oder Beschédigung von potenziellen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten findet nicht statt, da
keine potenziellen Quartierbdume oder Gebaude betroffen sind. Man kann deshalb mit hinreichender Sicherheit
von keiner negativen Beeinflussung einer potenziell vorhandenen Population ausgehen.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schéadigungsverhot ist erfiillt: nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5S. 1, 3 u. 5 BNatSchG

Jagdhabitate der Breitfligelfledermaus auf Offenflachen gehen durch die Bebauung verloren. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der potenziellen lokalen Population ist trotzdem nicht zu erwarten,
da die BaumaBnahme nur einen relativ geringen Gesamtumfang hat, Randbereiche mit Gebiisch und
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extensiven Bereichen erhalten bleiben und zum Teil verbessert werden und zudem Ausweichmdglichkeiten in
der Umgebung bestehen.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Da keine Quartierbaume und Gebaude durch das Vorhaben betroffen sind und auch keine zusétzliche
Gefahrdung durch Straenverkehr erfolgt, kann ein negativer Einfluss des Vorhabens auf die lokale
Population ausgeschlossen werden.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: nein

Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1  Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2 Artim UG: potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region:
ungunstig — schlecht

Der Kleinabendsegler ist vor allem in Nordwestbayern anzutreffen, aber auch im stidlichen Bayerwald, dem
Oberpfalzisch-Obermainischen Higelland und dem Oberpfalzer Wald. Seine Besténde sind jedoch (berall
spéarlich und oft sind nur Einzelnachweise bekannt. Stdlich der Donau gibt fehlt die Art in vielen Gebieten, der
einzige Fortpflanzungsnachweis stammt hier aus dem Ebersberger Forst 6stlich Miinchen. Meist findet sich die
Art unterhalb 500 m Meereshéhe, im Allgdu wurde sie aber auch in 1100 m Héhe nachgewiesen.

Wie fiir Waldflederméuse typisch, finden sich Quartiere bevorzugt in Laubbaumhéhlen und -spalten, wobei auch
Stammrisse und Astldcher bezogen werden. Er bevorzugt Laub- und Mischwélder mit hohem Laubholzanteil,
findet sich aber auch in Parkanlagen mit alten Laubb&umen. Vogelnistkasten und Fledermauskésten werden
ebenfalls als Quartiere angenommen, Quartiere in Gebauden sind dagegen sehr selten. Von Anfang bis Mitte
Mai finden sich Wochenstuben. Quartiere werden von Einzeltieren oder kleinen Gruppen bis zu 20 Tieren besetzt,
Quartierwechsel sind haufig.

In Bayern sind fast ausschlielich Sommerquartiere bekannt, im Winter wandert die Art grole Distanzen (bis
1500 km) nach Siidwesten ab.

Jagdgebiete liegen oft iber Lichtungen und Kahlschlagen, aber auch iiber Gewassern. Die Jagd findet im freien
Luftraum dber Baumwipfelhéhe statt, wobei ein breites Spektrum an Beutetieren gejagt wird. Das Jagdrevier wird
oft in einer Nacht mehrmals gewechselt und kann bis zu 4 km vom Quartier entfernt liegen.

Gefahrdungen existieren in Form von Quartierverlusten durch Baumfallungen, Pestiziden in der Landwirtschaft
und Kollisionen mit Windkraftanlagen.
Lokale Population:

Fir den Kleinabendsegler findet sich nur ein &lterer Nachweis in den Daten der ASK von 1985 bei Flo3, ca. 10
km 0stlich des Plangebietes. Auch in den umliegenden Kartenblattern fehlt die Art, die Verbreitung in
Nordostbayern ist generell sehr Ilckig. Aktuell wurden keine Nachweise der Art erbracht.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit; mittel — schlecht (C)
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Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.1 Prognose des Schadigungsverbotes von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5S.1-3
u. 5 BNatSchG

Lebenstatten der Art sind in Form von potenziellen Baumquartieren an der Sammelstelle fir Gartenabfélle
vorhanden und durch das Vorhaben geféhrdet. Unter Einhaltung von Vermeidungsmalinahmen ist keine
Gefahrdung einer potenziell vorhandenen Population zu erwarten.

Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich: ja

e erforderliche Rodungen von Quartierbdumen im Bereich der Sammelstelle im Oktober vor
Bezug der Winterquartiere nach vorhergehender Uberpriifung auf Vorkommen

CEF-MaRRnahmen erforderlich: nein

Schéadigungsverbot ist erfiillt: nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2i. V. m. Abs. 5 8. 1, 3 u. 5 BNatSchG

Stérungen der Art sind denkbar, sofern Quartiere in den oben genannten Quartierbdumen besetzt sein sollten.
Stdrenden Einflisse durch beispielsweise Larm und Erschiitterungen tagsiiber sind zwar denkbar, jedoch wenig
wahrscheinlich, da Fledermause im Quartier normalerweise kaum auf Gerauschkulissen reagieren. Sollte dies
dennoch der Fall sein, so stehen fiir die Art im Umfeld genligen Ausweichquartiere zur Verfligung. Auch im
Hinblick auf die Jagd ergeben sich keine Probleme, da diese nachts und im héheren Luftraum stattfindet. Ein
wesentlicher Einfluss auf die im weiteren Umfeld vorhandene lokale Population erscheint nicht gegeben.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Durch das voraussichtliche Entfernen potenzieller Quartierbdume kénnen Totungen und Verletzungen von
Tieren nicht von vorneherein ausgeschlossen werden. Unter Einhaltung der im Folgenden genannten
konfliktvermeidenden MaRnahmen kann eine negative Auswirkung auf den Erhalt der potenziell vorhandenen
lokalen Population jedoch ausgeschlossen werden.

Konfliktvermeidende Malknahmen erforderlich: ja

e erforderliche Rodungen von Quartierbdumen im Bereich der Sammelstelle im Oktober vor
Bezug der Winterquartiere nach vorhergehender Uberpriifung auf Vorkommen

Totungsverbot ist erfiillt: nein
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Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: -- Art im UG: potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region:
g - gunstig

Die Kleine Bartfledermaus ist in Bayern haufig und fast (berall verbreitet. Besonders oft findet man sie im
stidlichen Oberpfalzer Wald und Bayerischen Wald, seltener im Raum Wirzburg und Bayreuth. Seltener ist
sie auch in Norddeutschland.

Sie bejagt Walder, ist aber auch in gut strukturierten Landschaften vorhanden und jagt dort an Hecken,
Obstgarten und Gewassern mit Ufergehdlzen. Wanderungen liegen in der Regel unter 100 km.

Sie wird als typische ,Dorffledermaus*bezeichnet, da sie haufig Quartiere in Gebauden und Randbereichen
von Stédten bezieht. Hier findet sie sich hinter Fensterladen, Aulenwandverkleidungen, Garagen, Scheunen.
Einzeltiere und Kolonien besiedeln auch Fledermaus-Flachkasten im Wald. Auch bei Wochenstuben sind
haufige Quartierwechsel zu beobachten. Winterquartiere sind nur in Kellern, Héhlen und Stollen bekannt, da
hohe Luftfeuchtigkeit und Temperaturen Gber Null Grad bendtigt werden.

Lokale Population:

Die lokale Population der Kleinen Bartfledermaus wird als mittel-schlecht eingeschétzt, da flr die Art nur vier
Eintrdge in den betrachteten Kartenblattern (TK6238 und 6239) vorhanden sind (ASK). So existiert ein
Nachweis im benachbarten Neustadt von 1988 und zwei aktuellere Nachweise in Pl63berg und Waldmiihle von
2007. Aktuell wurden keine Nachweise dokumentiert, aufgrund der Lebensraumausstattung und der
Verbreitung kann sie jedoch potenziell vorkommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population: mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbotes von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5S.1-3 u.
5 BNatSchG

Eine Zerstérung oder Beschédigung von potenziellen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten findet nicht statt, da
keine potenziellen Quartierbdume oder Gebaude betroffen sind. Man kann deshalb mit hinreichender Sicherheit
von keiner negativen Beeinflussung einer potenziell vorhandenen Population ausgehen.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRRnahmen erforderlich: nein

Schéadigungsverbot ist erfiillt: nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 S. 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Jagdhabitate der Kleinen Bartfledermaus liegen im Plangebiet vor allem in Berich von Hecken, Gehdlzen
und Garten. Diese werden durch die Planung kaum beeintrachtigt. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der potenziellen lokalen Population ist deshalb nicht zu erwarten.

Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

CEF-Malnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG
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Da keine Quartierbdume und Gebaude durch das Vorhaben betroffen sind und auch keine zusatzliche
Gefahrdung durch Straenverkehr erfolgt, kann ein negativer Einfluss des Vorhabens auf die lokale Population
ausgeschlossen werden.

Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: nein

Plecotus - Arten
Braunes Langohr (Plecotus auritus), Graues Langohr (Plecotus austriacus)
Okologische Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Braunes Langohr V, Graues Langohr 2
Rote Liste Status Bayern: Braunes Langohr x, Graues Langohr 3
Arten im UG: potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen

Region
- glinstig: Braunes Langohr

- ungunstig — unzureichend: Graues Langohr
Wimperfledermaus

- ungUnstig — schlecht; --

Braunes Langohr: Die Art ist in Bayern flachendeckend vorkommend und gilt als die am h&ufigsten
nachgewiesene Art. Fir sie sind auch die meisten Winterquartiere nachgewiesen, die vor allem in Nordbayern
zu finden sind. Obwohl sie als charakteristische Waldart gilt, bejagt sie auch regelmaRig Gehdlzstrukturen in
Ortschaften in langsamen, wendigem Flug. Sommerquartiere liegen in Gebauden, aber auch in Baumhdhlen
und Nistkasten aller Art und bestehen selten aus mehr als 50 Tieren. Haufige Quartierwechsel alle paar Tage
sind die Regel. Generell gilt die Art als sehr ortstreu und es sind nur wenige Wanderung Gber 50 km bekannt.

Graues Langohr: Die Art bevorzugt warmere, tiefere Lagen und findet sich demgeméaR vor allem in
Westbayern. In den héheren Mittelgebirgen, den Alpen und dem Alpenvorland fehlt sie ganzlich oder ist nur
sehr llickig vorhanden. Sie lebt vor allem in waldarmen, intensiv landwirtschaftlich genutzten Gebieten. Als
typische Dorffledermaus ist sie ein Kulturfolger und nutzt vor allem gerdumige Dachstihle als Sommerquartier
und als Wochenstube, die aus hdchsten 20-30 Tieren bestehen. Die Art ist ortstreu und Winterquartiere finden
sich deshalb direkt im Umfeld zum Sommerlebensraum. Sie nutzt unterirdische Keller und Gewdlbe, jedoch
sind hier nur wenige Individuen anzutreffen, so dass eine Uberwinterung vieler Tiere in oberirdischen Quartieren
vermutet wird.

Fur die Jagd befliegt das Graue Langohr freies Griinland, Brachen und gehdlzreiche Siedlungsbereiche oder
Garten. Die gute Mandvrierfahigkeit befahigt sie, auch innerhalb von Gehdlze bis hin zum Kronenbereich zu
jagen.

Lokale Populationen:

Im Umkreis zum Untersuchungsgebiet finden sich seit den 80iger und 90iger Jahren insgesamt 18 Nachweise
des Braunen Langohrs (ASK). Aktuellster Fund sind zwei Individuen des Braunen Langohrs in der Kirche St.
Anna in Neustadt a. d. Waldnaab aus dem Jahr 2014. Auch die beiden Nachweise im Mai 2017 weisen auf ein
jagendes Individuum hin. Das Braune Langohr ist damit flachig im Gebiet zu erwarten, wenn auch nur wenige
Nachweise neueren Datums vorliegen. Die lokale Population wird deshalb als ,gut” eingestuft.

Das Graue Langohr wurde zuletzt 1986 in Neustadt/\Waldnaab verzeichnet (ASK). Die aktuellen
Detektoraufnahmen vom Mai 2017 kdnnten allerdings auch auf ein Graues Langohr hinweisen, da die beiden
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Plecotus - Arten
Braunes Langohr (Plecotus auritus), Graues Langohr (Plecotus austriacus)
Okologische Gilde von Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Arten akkustisch nicht sicher zu trennen sind. Aufgrund der Lebensraumanspriiche ist das Untersuchungsgebiet
eher als suboptimal fiir die Art einzustufen. Die lokale Population wird deshalb als ,mittel-schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der beiden lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
- Braunes Langohr: gut (B)

- Graues Langohr: mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 Satz1-3
u. 5 BNatSchG

Aufgrund der fehlenden Bebauung und der Ausstattung des Gebietes mit lediglich jlingeren Gehdlzen kann
eine Gefahrdung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden. Betroffen sind die beiden Arten
allenfalls durch den weiteren Lebensraumverlust durch Uberbauung von bejagbaren Flachen. Allerdings bleiben
die angrenzenden Strukturen wie Hecken, Garten und Griinstreifen erhalten und auch innerhalb des
Gewerbegebietes entstehen Griinflachen, so dass insgesamt kein negativer EinfluR auf die lokale Population
entsteht.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRRnahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Stérungen jagender Individuen sind durch die Umsetzung des Vorhabens vor allem wéhrend der Bauphase
denkbar, vor allem, wenn Vorkommen in den angrenzenden Gebauden vorhanden sein sollten. Diese sind
jedoch als Kulturfolger an die Téatigkeiten des Menschen in gewissem Mal an Stérungen wie Larm und
Erschiitterungen gewohnt. Stérungen wahrend der Jagd sind unwahrscheinlich, da die Bautatigkeit in der Regel
tagsuber erfolgt. Auswirkungen auf die lokale Population sind damit nicht zu erwarten.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5Satz1,3 u. 5
BNatSchG

Mdgliche Verletzungen oder Tétungen von Individuen sind aufgrund fehlender Quartiere und des nur sehr
langsamen innerdrtlichen Verkehrs wahrend und nach der Bauphase auszuschlie3en.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: nein
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Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2 Art im UG: potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region: unbekannt

Fuir die Zweifarbfledermaus gilt Bayern als Verbreitungsschwerpunkt. Die grofite Quartierdichte wird dabei im
Oberpfalzer Wald und im Bayerischen Wald erreicht. Die kélteresistenze Art nutzt dabei alle Hohenlagen. In
Nordwestbayern sind Nachweise der Art selten.

Die Jagd erfolgt im freien Luftraum in 10 bis 40 m Hohe und findet (ber offenem Gelénde wie
landwirtschaftlichen Flachen, Aufforstungsfldchen und Gewassern statt.

Zweifarbflederméuse sind typische Bewohner von Spaltenquartieren an Gebauden, wo sich sowohl Weibchen-
als auch Mannchenkolonien finden. Haufige Quartierwechsel sind auch fir diese Art anzunehmen. Sie sind
ganzjahrig in Bayern vorkommend, wobei Bayern aber auch als Uberwinterungs- und Durchzugsgebiet der oft
bis Uber 1000 km wandernden Art gilt. Von September bis Dezember sind an Gebduden Balzflige zu
beobachten, so dass hier vermutlich auch Winterquartiere liegen. Die nattirliche Kulisse fiir dieses Verhalten
bilden Steinbriiche und Felswande.

Lokale Population:

Die lokale Population der Zweifarbfledermaus wird als mittel-schlecht eingeschatzt, da Art nur im weiteren
Umfeld bekannt ist und keine Eintrége in den betrachteten Kartenblattern (TK6238 und TK6239) vorhanden
sind (ASK). Aktuell wurden keine Nachweise dokumentiert, aufgrund der Lebensraumausstattung und der
Verbreitung kann sie jedoch potenziell auf der Untersuchungsflache vorkommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population: mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbotes von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5S.1-3 u.
5 BNatSchG

Eine Zerstérung oder Beschadigung von potenziellen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten findet nicht statt, da
keine potenziellen Quartiere in Gebauden betroffen sind. Man kann deshalb mit hinreichender Sicherheit von
keiner negativen Beeinflussung einer potenziell vorhandenen Population ausgehen.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRRnahmen erforderlich: nein

Schéadigungsverbot ist erfiillt: nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 S. 1, 3 u. 5 BNatSchG

Jagdhabitate der Zweifarbfledermaus tber Offenlandflachen gehen durch die geplante Bebauung verloren. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der potenziell vorhandenen lokalen Population ist trotzdem nicht
zu erwarten, da im Umfeld ausreichend Ausweichflachen zur Verfiigung stehen und nach Umsetzung des
Vorhabens auch dieser Bereich durch die hoch fliegende Art wieder bejagt werden kann.

Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

CEF-MaRRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Percas- Fauna 16



Spezielle artenschutzrechtliche Prifung — Altenstadt — Sauernlohe Januar 2018

Da keine Gebaude mit potenziellen Quartieren durch das Vorhaben betroffen sind und auch keine zusatzliche
Gefahrdung der hoch jagenden Art durch Strallenverkehr erfolgt, kann ein negativer Einfluss des Vorhabens
auf die lokale Population ausgeschlossen werden.
Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: nein

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: -- Bayern: -- Art im UG: nachgewiesen

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region: giinstig

Die haufige und nicht gefahrdete Art ist flachig in ganz Bayern anzutreffen. Sie gilt als typische
Gebaudefledermaus und findet sich in Stadten und Dérfern, aber auch im geschlossenen Wald oder auf
Waldwegen.

Jagdfllige finden in 5-20m Hohe statt, wobei sowohl Gehdlzrander als auch Garten, Straenbeleuchtung und
Gewasser mit Gehdlzen bejagt werden.

Quartiere finden sich meist in Spalten an Gebauden wie z.B. Verkleidungen, Fensterladen etc. und werden nicht
selten Gber Jahre genutzt. Auch Winterquartiere finden sich haufig in Gebauden in Mauerspalten oder Gebalk.
Natlrliche Winterquartiere finden sich in Hohlen. Fledermaus-Flachkasten werden ebenfalls gerne
angenommen. Von November bis Marz/April finden sich die Tiere in den Winterquartieren. Wochenstuben
werden im April/Mai aufgesucht und oft schon im Juli wieder verlassen. Ein Weibchen bringt dabei 1-2 Junge
zur Welt. Im Sommer sind Balzfllige der M&nnchen sehr auffallig.

Lokale Population:

Fir die Zwergfledermaus existieren altere Nachweise aus Neustadt und aus Parkstein, sowie Nachweise
neueren Datums aus PloRberg (ASK). Aufgrund der generellen Haufigkeit der Art, die auch aktuell bei
Jagdfliigen im Projekt nachgewiesen wurde, kann von einer auch lokal noch guten Population ausgegangen
werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit: gut (B)

21 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz1-3
u. 5 BNatSchG

Durch das geplante Projekt sind keine Quartiere der Art gefahrdet, da diese auf der Flache nicht vorhanden
sind. Eine Beeintrachtigung von Quartieren der Art durch das Vorhaben kann deshalb ausgeschlossen werden.

Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRRnahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Zwergfledermaus gilt als typisch Art innerhalb Ortschaften, die aber auch auf Waldwegen und Waldrander
jagt. Im Projektgebiet wurde sie bei der Jagd entlang des Waldrandes in gréerer Zahl beobachtet. Stérungen
durch das Projekt kénnen sich aufgrund der Aktivititen wahrend der Bauphase und des anschlieRenden
Betriebes mit Zulieferverkehr ergeben. Das aktuelle Jagdrevier entlang des Waldrandes bleibt jedoch auch nach
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

der Bauphase erhalten. Zudem ist durch das Vorhaben mit einem erhéhten Insektenangebot durch die
Stralenbeleuchtung zu rechnen. Eine die lokale Population negativ beeinflussende Stérung der flexiblen und
an menschliche Aktivitat gewdhnten Art ist deshalb auszuschlieRen.

Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich: nein

CEF-MaRRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz1,3 u. 5
BNatSchG

Eine Totung oder Verletzung von Individuen durch das Projekt kann ausgeschlossen werden, da keine
Quartiere betroffen sind und durch den Baustellenverkehr und den spateren Lieferverkehr keine Verkehrsopfer
zu erwarten sind.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: nein
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4.1.2.2 Sdugetiere ohne Fledermause

Prifungsrelevante Arten dieser Gruppe kdnnen aufgrund ihrer Verbreitung und ihrer
Lebensraumanspriiche fiir das Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden, die BaumaRnahme hat
keine Auswirkungen auf sie oder es wurden keine Nachweise erbracht (vgl. Abschichtungstabelle im
Anhang).

4.1.2.3 Reptilien

Prifungsrelevante Arten sind die potenziell vorkommende Zauneidechse (Lacerta agilis) und die
Schlingnatter (Coronella austriaca). Fir beide Arten konnten keine Nachweise erbracht werden (vgl.
Abschichtungstabelle im Anhang). Fir die Zauneidechse existieren zwar Hinweise aus den letzten
Jahren im Bereich der Gartenabfallsammelstelle (miindl. Mitt. Personal vor Ort), diese konnten
jedoch nicht bestéatigt werden. Moglicherweise wurden Einzeltiere (iber die Abfalle eingeschleppt,
konnten sich aber vermutlich aufgrund zu weniger Individuen oder Geschlechtszusammensetzung
vor Ort nicht halten.

4.1.2.4 Amphibien

Prifungsrelevante Arten sind im Plangebiet die Gelbbauchunke (Bombina variegata), die
Wechselkrote (Bufo viridis) und die Kreuzkrote (Bufo calamita), welche die temporédren Gewasser der
Gartenabfalldeponie in Form von Fahrspuren und Kuhlen nutzen kénnten. Die regelmalige
Uberpriifung der entsprechenden Bereiche ergab keine Hinweise auf Vorkommen der Arten (vgl.
Abschichtungstabelle im Anhang). Die Gewdsser waren zudem bereits ab Ende April fast vollig
ausgetrocknet und deshalb ungeeignet.

4.1.2.5 Libellen

Prifungsrelevante Arten dieser Gruppe konnen aufgrund der Verbreitung und der
Lebensraumanspriiche  fir das  Untersuchungsgebiet ausgeschlossen  werden  (vgl.
Abschichtungstabelle im Anhang).

4.1.2.6 Kéfer

Prifungsrelevante Arten dieser Gruppe konnen aufgrund der Verbreitung und der
Lebensraumanspriiche fir das unmittelbare Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden und
finden sich allenfalls im westlichen Waldrandbereich, der durch die Planung nicht unmittelbar
beeintrachtigt werden wird (vgl. Abschichtungstabelle im Anhang).

4.1.2.7 Tagfalter

Prifungsrelevante Arten dieser Gruppe kénnen grof3teils aufgrund ihrer Verbreitung und ihrer
Lebensraumanspriiche fiir das Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden. Flir Phengaris-Arten
konnten keine Nachweise im Plangebiet erbracht werden, die Lebensraumausstattung ist aufgrund
nur sehr geringer Vorkommen (Einzelpflanzen siidwestlicher Rand) des GroRen Wiesenknopfes nicht
geeignet.
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4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der

Vogelschutz-Richtlinie

Beziiglich der Europdischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs.
5 BNatSchaG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schddigungsverbot von Lebensstdtten (s. Nr. 2.1 der Formbldtter): Beschddigung oder Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rédumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formbldtter): Erhebliches Stéren von Vdégel wdhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formbldtter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die
Beschddigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten sowie die Gefahr von Kollisionen im Strafsenverkehr,
wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fiir die jeweiligen Arten unter Berlicksichtigung der
vorgesehenen SchadensvermeidungsmafSinahmen signifikant erhéht.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europiischen Vogelarten

Feldlerche (Alauda arvensis)
Europaische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status  Deutschland: 3 Bayern: 3 Art im UG: nachgewiesen
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen
Region: ungiinstig - schlecht

Die Feldlerche fehlt in Waldgebieten und den Alpen, ist aber nach wie vor fast flichendeckend in Bayem
vertreten. Aufgrund der intensiven Landwirtschatft ist vor allem in Stidbayern eine Abnahme der Brutpaare
festzustellen. Insgesamt zeigt sich eine starke Ausdiinnung der Bestande in weiten Teilen Bayerns (LfU).

Die Feldlerche ist urspriinglich ein "Steppenvogel” und briitet in Bayern vorwiegend in der offenen Feldflur,
seltener auf groReren Rodungsinseln und Kahischlagen. Kulturlandschaften wie z. B. Brachflachen,
Extensivgriinland oder Sommergetreide bieten zu Beginn der Brutzeit im April niedrige und lickenhafte
Vegetation, die sich besonders gut fiir Nestanlage dieses Bodenbriiters eignen. Zweitbruten ab Juni sind
haufig.

Lokale Population:

Die Feldlerche konnte nur einmal Ende April im Gebiet beobachtet werden, es gelangen keine weiteren
Nachweise, so dass nicht von einer Brut ausgegangen werden kann. Aus den Daten der ASK ist fiir beide
Kartenblatter ebenfalls nur ein Nachweis bei Parkstein vorhanden. Im unmittelbaren Umfeld des Plangebietes
mit Wald und Bebauung ist mit keinen weiteren Vorkommen zu rechnen, jedoch sind vermutlich Vorkommen
auf den landwirtschaflichen Flachen vor allem nach Osten hin vorhanden. Aufgrund der allgemeinen
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Feldlerche (Alauda arvensis)
Europaische Vogelarten nach VRL

Entwicklung der Bestdnde und des nur einmaligen Nachweises wird die lokale Population als schlecht
eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit: mittel-schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbotes von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3i.V.m. Abs.5S.1-3 u.
5 BNatSchG

Im Rahmen der geplanten Bebauung wird es zum Verlust von potenziellen Bruthabitaten der Art kommen.
Die Flache an sich ist jedoch fiir Vorkommen der Art als suboptimal einzustufen, da sie im Westen von
Wald begrenzt wird, dessen unmittelbare Nahe fiir Arten wie die Feldlerche aufgrund von Prédatoren eher
gemieden wird und deshalb nur ein relativ schmaler Streifen hin zu B22 in Frage kommt, der aber durch
Stérungen ebenfalls geringe Attraktivitat aufweist. Wie auch die nur kurzfristige Anwesenheit eines
Individuums zeigt, werden andere Flachen fiir die Nestanlage bevorzugt, Brutzplatze im Plangebiet sind
daher wohl die Ausnahme. Um potenzielle Beeintréchtigungen trotzdem auszuschlieRen, werden
konfliktvermeidende MaRRnahmen empfohlen.

Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: ja

. Baubeginn mit Erdbewegungen vor Beginn der Brutzeit im April oder nach Aufzucht der Jungtiere
ab Ende Juli, oder Priifung potenzieller Vorkommen kurz vor Baubeginn

CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schéadigungsverbot ist erfiillt: nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5S. 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Mit Storungen der Art ist derzeit wéhrend der Bauphase nicht zu rechnen. Sollten dennoch Individuen vor
Baubeginn vorhanden sein, gelten die schon bei Schadigungsverbot beschriebenen MalRnahmen.

Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: ja

. Baubeginn mit Erdbewegungen vor Beginn der Brutzeit im April oder nach Aufzucht der Jungtiere
ab Ende Juli, oder Prifung potenzieller Vorkommen kurz vor Baubeginn

CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,3 u. 5
BNatSchG

Unter Beriicksichtigung der Brut- und Aufzuchtzeit ist nicht mit der Tétung von Individuen zu rechnen.
Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: nein
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Goldammer (Emberiza citrinella)

Europaéische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: --  Bayern: -- Art im UG: nachgewiesen
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns: giinstig

Die Goldammer ist (iberall in Bayern anzutreffen, weist aber in den héheren Mittelgebirgslagen kleine
Verbreitungsllcken auf. Seit 1989 ist ein Rlickgang der Art zu verzeichnen, noch steht sie aber an vierter
Stelle in der Haufigkeit bayerischer Brutvdgel. Sie ist ein Bewohner der offenen und abwechslungsreichen
Kulturlandschaft mit Hecken und Feldgehdlzen. Die Brutzeit reicht von April bis August und kann bis zu 3
Jahresbruten umfassen. Das Nest wir am Boden in der Vegetation versteckt und findet sich bevorzugt an
Bdschungen, Blischen und unter Grasbiilten.

Lokale Population:

Die Goldammer wurde nur einmal am 21. Marz im Gebiet beobachtet. Es ergibt sich damit kein Brutverdacht,
da es sich vermutlich um ein durchziehendes Individuum handelte. Aus der ASK ist lediglich ein weiterer
Nachweis ca. 5 km norddstlich bekannt. Aufgrund der allgemeinen Haufigkeit der Goldammer ist zwar
anzunehmen, dass weitere Einzeltiere oder Brutpaare in der Umgebung existieren, dennoch wird die
Population insgesamt als eher schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit: mittel-schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5
Satz 1- 3 u. 5 BNatSchG

Aktuell sind keine Brutplatze im Gebiet oder dessen angrenzenden Bereichen betroffen. Eine Schadigung
der Art oder deren lokaler Population kann deshalb ausgeschlossen werden. Aufgrund der als ,mittel-
schlecht* eingestuften Population kénnte im Rahmen des Projektes eine Aufwertung erfolgen, indem
Heckenbereiche mit extensiven Sdumen entstehen.

Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich: ja

e Erweiterung des Angebotes an potenziellen Brutplatzen fiir die Goldammer in Form von niedrigen
Biischen und extensiv gepflegtem Altgrasstreifen

CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schéadigungsverbot ist erfiillt: nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die Art wurde nur einmal im Gebiet angetroffen. Es ist deshalb von einem Tier wahrend der Zugzeit im Méarz
auszugehen, so dass Stérungen der Art derzeit ausgeschlossen werden kdnnen.

Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: nein

CEF-Malinahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: nein
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Goldammer (Emberiza citrinella)
Europaéische Vogelart nach VRL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5Satz1,3 u. 5
BNatSchG

Es sind keine T6tungen oder Verletzungen von Individuen der Art zu erwarten, da keine Brutvorkommen im
Untersuchungsgebiet und dessen engerer Umgebung vorhanden sind und aufgrund des Vorhabens auch
keine Erhdhung von Verkehrsopfern wahrscheinlich ist.

Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: nein

Turmfalke (Falco tinunnculus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status  Deutschland: -- Bayern: -- Art im UG nachgewiesen
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns: giinstig

Der Turmfalke ist fast flichendeckend tber Bayern verbreitet. Fir Turmfalken ist die offene Feldflur beliebtes
Nahrungshabitat, wobei Jagdgriinde in Horstnahe wichtig sind und vor allem kurzrasige, llickige Flachen aller
Art bejagt werden. Die Art briitet gerne an Gebauden, jedoch werden auch Kréhen- und Elsternester genutzt.
Als Teilzieher bleiben viele Falken auch im Winter in Bayern, nur ein kleiner Teil wandert nach Stiden ab. Die
Brutzeit erstreckt sich von April bis Juli.

Lokale Population:

Der Turmfalke ist im Gebiet offenbar nur sparlich vertreten. Es finden sich keine Nachweise fiir die beiden
betrachteten Kartenblatter (ASK). Die Art wurde zudem nur einmal im Projektgebiet wahrend der Jagd Gber
den Offenlandflachen beobachtet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit: mittel-schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz
1-3 u. 5 BNatSchG

Es kann davon ausgegangen werden, dass sich keine Lebensstatten im betroffenen Umfeld zum
Projektgebiet befinden. Durch die Planung gehen allerdings Jagdflachen in der Feldflur verloren. Diese
kénnen jedoch ausreichend in der Umgebung gefunden werden. Wie die Untersuchung zeigt, scheint die
Planflache zudem nicht regelmaRig zur Jagd aufgesucht zu werden und spielt daher keine zentrale Rolle im
Hinblick auf das Vorkommen. Eine Schadigung der lokalen Population ist deshalb ausgeschlossen.

Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich: nein

CEF-Malinahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: nein

Percas- Fauna 23



Spezielle artenschutzrechtliche Prifung — Altenstadt — Sauernlohe Januar 2018

Turmfalke (Falco tinunnculus)

Europaische Vogelart nach VRL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Da die Art das betroffene Gebiet offenbar nur sporadisch als Jagdgebiet nutzt ist mit keinen, die lokale
Population beeinflussenden Stérungen zu rechnen.

Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich: nein

CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5Satz 1,3 u. 5
BNatSchG

Tétungen oder Verletzung der Art sind ausgeschlossen, da die Art offenbar nur als Nahrungsgast im Gebiet
ist und projektspezifisch keine Gefdhrdungen ausgehen.

Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: nein
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6 Gutachterliches Fazit

Das an die B22 im Westen der Stadt angrenzende Plangebiet erwies sich als relativ artenarm und
beherbergt derzeit nur einige wenige, saP-releavante Arten. Griinde hierflir sind neben der
intensiven Landwirtschaft auch die relativ beengte Lage zwischen der Bebauung im Osten und dem
Waldgtirtel im Westen, so dass fiir Arten der offenen Feldflur nur suboptimaler Lebensraum besteht.

Extensive Bereiche bestehen vor allem in Form kleinerer Feldraine und extensiver Wiesenflachen im
Sudosten. Wichtige Bereiche aus faunistischer Sicht sind zum einen der im Westen gelegene
Waldrand mit dlterem Baumbestand, sowie die biotopkartierte Flache der Gartenabfallsammelstelle
mit Gebilisch und meist jlingerem Baumbestand. In letzterem Fall ware es wiinschenswert, dass
weiterhin offene Bereiche erhalten bleiben und kleine Tiimpelbereiche geschaffen werden. Altere,
absterbende Baume kénnen hier ebenso bestehen bleiben, sofern keine Verkehrssicherungspflicht
besteht. Zur Vernetzung dieses Grubenbereiches mit dem angrenzenden Waldstilick empfiehlt sich
wie schon in den vorliegenden Planunterlagen (Vorentwurf vom 12. Juli 2017) angedeutet, eine
extensive Fliche mit lockerem Buschwerk. Diese Ausgestaltung ist auch fiir den Ubergang zu den
sudlich gelegenen Offenlandflachen sinnvoll.

Unter Einhaltung der vorgeschlagenen VermeidungsmalRnahmen sind bei Umsetzung des Projektes
keine gravierenden, negativen Einfllisse auf Bestande relevanter Arten zu erwarten.
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Abschichtungskriterien:
Schritt 1: Relevanzpriifung

V:

Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

o
1}

aullerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens
(Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X

vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfllt
oder keine Angaben moglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht
erfullt

Wirkungsempfindlichkeit der Art:

X = gegeben, oder nicht auszuschlieRen, dass Verbotstatbestiande ausgelost
werden kdénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon
ausgegangen

werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgelost werden kénnen (i.d.R.

nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als

nicht-relevant identifiziert und konnen von einer weiteren detaillierten Prifung
ausgeschlossen werden.

Alle UGbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fir sie ist die Priifung mit Schritt 2
fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

PO:

X =ja
0 nein

potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h.
ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschliefen und aufgrund der
Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern
nicht unwahrscheinlich

X =ja

0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der
Relevanzpriifung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat
zu Uberprifen.
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Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der
weiteren saP zugrunde gelegt. Fir alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende
Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abkiirzungen:

RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fiir Tiere):
fur Wirbeltiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2009)*
fiir Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)?
fiir die tibrigen wirbellosen Tiere: Bundesamt fiir Naturschutz (1998)
fiir GefdBpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)
sg:  streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

0O W N = O

Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen
Restriktionen

Daten defizitar

< O

Arten der Vorwarnliste

X nicht aufgefihrt

- Ungefdhrdet

nb  Nicht beriicksichtigt (Neufunde)

—h

tir GefiBpflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)

00 ausgestorben

verschollen
1 vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet

W N

gefdhrdet
RR &duBerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)

R  sehr selten (potenziell gefdhrdet)

V  Vorwarnstufe

D Daten mangelhaft

- ungefdhrdet
1 Bundesamt fiir Naturschutz (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1). Bonn - Bad Godesberg
2 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze

Deutschlands. Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn - Bad
Godesberg
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A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Tierarten:
V[L][E|Nw|Po]lart Art | RLBB | RLD | sg
Fledermause
0 Alpenfledermaus Hypsugo savii R D X
X|0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X| X | X Braunes Langohr Plecotus auritus - \Y X
X[ X]|X Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
X|0 Fransenfledermaus Myotis nattereri - - X
X| X | X Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 X
X|0 GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii 2 \Y X
0 GroRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X[ X]|X GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - \Y X
X[ X]|0 GroRes Mausohr Myotis myotis - \Y X
XX Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \Y X
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 2 1 X
X| X | X Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
X|0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
X| X |0 Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \Y D X
X| X |0 Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 X
X | X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - X
X | X Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - X
0 Weilrandfledermaus Pipistrellus kuhlii - - X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1 2 X
X| X | X Zweifarbfledermaus espertilio murinus 2 D X
X| X | X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Saugetiere ohne Fledermause
0 Baumschlafer Dryomys nitedula 1 R X
X|0 Biber Castor fiber - \Y X
0 Birkenmaus Sicista betulina 2 1 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
X|0 Fischotter Lutra lutra 3 3 X
X|0 Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
X|0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
X|0 Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
Reptilien
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 Europ. Sumpfschildkrote Emys orbicularis 1 1 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 \Y X
X| X |X Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X
X| X | X Zauneidechse Lacerta agilis Vv Vv X
Amphibien
0 Alpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
X X Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
X Kammmolch Triturus cristatus 2 \Y X
X Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
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X|0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X
X[ X[X]o0 Kreuzkréte Bufo calamita 2 \Y X
X0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
X|0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
X|0 Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
X[ X[X]o0 Wechselkréte Bufo viridis 1 3 X

Fische
0 ‘ I ’ ‘Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni D - X
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 - X
X|0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
X GrolRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
X Griline Keiljungfer Ophiogomphus cecilia \Y - X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 1 X
Kafer
0 GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Schwarzer Grubenlaufkafer Carabus nodulosus 1 1 X
0 Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvigelchen Coenonympha hero 2 2 X
0 Moor-Wiesenvigelchen Coenonympha oedippus 0 1 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 Quendel-Ameisenblauling Phengaris arion 3 3 X
X[ X| X0 Dunkler Wiesenknopf- Phengaris nausithous 3 v X
Ameisenblauling
X[ X| X0 Heller Wiesenknopf- Phengaris teleius 2 2 X
Ameisenblauling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
0 GroRer Feuerfalter Lycaena dispar - 3 X
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 1 2 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
X|0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina Vv - X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
0 Gebanderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln
X|0 Bachmuschel, Gemeine Unio crassus 1 1 X
Flussmuschel

GefiBpflanzen:

V|L|EJNW|PO||Ar Art RLB RLD sg
0 Lilienblattrige Becherglocke Adenophora liliifolia 1 1 X
0 Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 X
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X|0 Braungriiner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
X0 Européischer Frauenschuh Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Bohmischer Fransenenzian Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 Préchtiger Diinnfarn Trichomanes speciosum R X
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B Arten des Anhangs | der VSRL

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODLET AL. 2012)

ohne Gefangenschaftsfllichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

*) weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten”), bei denen regelméRig davon auszugehen ist, dass
durch Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt.

V|L|EJNW|PO||Ar Art RLB RLD BG
0 Alpenbraunelle Prunella collaris R b
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R b
0 Alpenschneehuhn Lagopus muta R R b
0 Alpensegler Apus melba 1 R b
0 Alpenstrandldufer Calidris alpina - 1 S
X|X[]0]X Amsel*) Turdus merula - - b
X0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 s
X[ X][0 Bachstelze*) Motacilla alba - - b
0 Bartmeise Panurus biarmicus R - b
X[ X[ X]O0 Baumfalke Falco subbuteo - 3 s
X0 Baumpieper Anthus trivialis 2 \ b
X0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 S
0 Bergfink Fingilla montifringilla - R b
0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - s
0 Bergpieper Anthus spinoletta - - b
X|0 Beutelmeise Remiz pendulinus \Y b
0 Bienenfresser Merops apiaster R - S
X0 Birkenzeisig Carduelis flammea - - b
X0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 s
X|0 Blasshuhn*) Fulica atra - - b
X0 Blaukehlchen Luscinia svecica \ s
X|X]0]X Blaumeise®) Parus caeruleus - - b
X0 Bluthanfling Carduelis cannabina 2 V b
0 Blassgans Anser albifrons - - b
X0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 s
0 Brandente Tadorna tadorna R - b
X0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 3 b
X0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola - 1 s
X|X[0]X Buchfink*) Fringilla coelebs - b
X X0} X Buntspecht*) Dendrocopos major - - b
X[ X[ X]0 Dohle Coleus monedula \Y - b
X|X[X]0 Dorngrasmiicke Sylvia communis \Y - b
0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus - 2 s
X0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 3 2 s
X[ X|[0]X Eichelhaher*) Garrulus glandarius - - b
X0 Eisvogel Alcedo atthis 3 - s
X[ X|ofX Elster*) Pica pica - - b
X[ X[ X]O0 Erlenzeisig Carduelis spinus - - b
X[ X[ X]X Feldlerche Alauda arvensis 3 3 b
X|0 Feldschwirl Locustella naevia v v b
X[ X[ X]0 Feldsperling Passer montanus - - b
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R R S
X0 Fichtenkreuzschnabel* Loxia curvirostra - - b
X0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3 s
X[ X|[0]X Fitis*) Phylloscopus trochilus - - b
X0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - s
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 s
X110 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 s
0 Gansesager Mergus merganser - 2 b
X[ X[0]X Gartenbaumlaufer*) Certhia brachydactyla - b
X[ X[]0]O Gartengrasmiicke*) Sylvia borin - - b
X[ X | X]0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 - b
X|0 Gebirgsstelze*) Motacilla cinerea - - b
X[ X[]0]oO Gelbspétter Hippolais icterina 3 - b
X[ X[0]O Gimpel* Pyrrhula pyrrhula - - b
X[ X[]0]oO Girlitz" Serinus serinus - b
X[ X[ X]1X Goldammer Emberiza citrinella - b
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X0 Grauammer Emberiza calandra 1 3 s
X0 Graugans Anser anser - - b
X0 Graureiher Ardea cinerea V - b
X[ X[0]O Grauschnapper®) Muscicapa striata - - b
X0 Grauspecht Picus canus 3 2 S
0 GrolRer Brachvogel Numenius arquata 1 1 s
X|X[]0]fX Griinfink* Carduelis chloris - b
X|X[X]J0 Griinspecht Picus viridis - - s
X|0 Habicht Accipiter gentilis \Y - S
0 Habichtskauz Strix uralensis R R s
X0 Halsbandschnépper Ficedula albicollis 3 3 s
0 Haselhuhn Tetrastes bonasia 3 2 b
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 s
X[ X|]0}j0 Haubenmeise* Parus cristatus - - b
X0 Haubentaucher Podiceps cristatus - b
X[ X|]0}j0 Hausrotschwanz*) Phoenicurus ochruros - - b
X[ X|]0}0 Haussperling* Passer domesticus V \ b
X| X000 Heckenbraunelle®) Prunella modularis - - b
X0 Heidelerche Lullula arborea 2 V s
X0 Hdckerschwan Cygnus olor - - b
X0 Hohltaube Columba oenas - b
X[ X]0]O Jagdfasan® Phasianus colchicus - - b
X0 Kampflaufer Philomachus pugnax 0 1 s
X0 Kanadagans Branta canadensis - - b
XX | X}]0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 - S
X[ X[0]O Kernbeifer*) Coccothraustes coccothraustes - b
X|0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 S
X[ X[ X]0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - b
X|X]0]X Kleiber*) Sitta europaea - - b
0 Kleines Sumpfhuhn Porzana parva - 1 S
X|0 Kleinspecht Dryobates minor \Y \ b
X0 Knakente Anas querquedula 1 2 S
X[ X|[0]X Kohimeise*) Parus major - - b
0 Kolbenente Netta rufina - b
X[ X |X 0 Kolkrabe Corvus corax - b
X0 Kormoran Phalacrocorax carbo - - b
0 Kornweihe Circus cyaneus 0 2 s
X0 Kranich Grus grus 1 - s
X0 Krickente Anas crecca 3 3 b
X[ X[ X]0 Kuckuck Cuculus canorus \Y \ b
X0 Lachméwe Larus ridibundus - - b
X0 Loffelente Anas clypeata 1 3 b
0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R b
X[ X[0]O Mauersegler Apus apus 3 - b
X[ X[ X]0 Mausebussard Buteo buteo - - S
X[ X[]0}]O Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 b
X[ X[]0}]O Misteldrossel*) Turdus viscivorus - - b
0 Mittelmeermdéwe Larus michahellis - b
0 Mittelspecht Dendrocopos medius - s
X[ X|[0]X Mdnchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - - b
0 Moorente Aythya nyroca 0 1 s
0 Nachtigall Luscinia megarhynchos - - b
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 1 s
X[ X[ X]0 Neuntdter Lanius collurio \Y - b
0 Ortolan Emberiza hortulana 1 3 s
X110 Pfeifente Anas Penelope 0 R b
X110 Pirol Qriolus oriolus v V b
0 Prachttaucher Gavia arctica - - b
0 Purpurreiher Ardea purpurea R R s
X[ X0} X Rabenkrahe*) Corvus corone - - b
X|0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 s
X[ X|]0}§0 Rauchschwalbe Hirundo rustica V V b
X110 Raufulkauz Aegolius funereus - - s
X0 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 b
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X|0 Reiherente*) Aythya fuligula - b
0 Ringdrossel Turdus torquatus - b
X[ X[0]X Ringeltaube*) Columba palumbus - b
X0 Rohrammer*) Emberiza schoeniclus - - b
X0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 2 S
X0 Rohrschwirl Locustella luscinioides - - s
X0 Rohrweihe Circus aeruginosus - S
0 Rostgans Tadorna ferruginea - b
0 Rotdrossel Turdus iliacus - b
X|X]0]fX Rotkehichen*) Erithacus rubecula - - -
X[ X[ X]O0 Rotmilan Milvus milvus v \ S
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 v S
0 Saatgans Anser fabalis - - b
0 Saatkrahe Corvus frugilegus - b
0 Schellente Bucephala clangula - b
X0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus - S
X|0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis \Y - b
0 Schleiereule Tyto alba 3 - s
X0 Schnatterente Anas strepera - - b
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R b
X[ X[0]O Schwanzmeise* Aegithalos caudatus - - b
X0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - S
X|X[X]0 Schwarzkehichen Saxicola rubicola \Y v b
0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus R - b
X|X[X]0 Schwarzmilan Milvus migrans - - S
X0 Schwarzspecht Dryocopus martius - s
X0 Schwarzstorch Ciconia nigra - - s
X0 Seeadler Haliaeetus albicilla R - s
0 Seidenreiher Egretta garzetta - ? s
0 Silberméwe Larus argentatus - b
0 Silberreiher Casmerodius albus - s
0 Singschwan Cygnus cygnus R s
X[ X|0]X Singdrossel* Turdus philomelos - b
X|X[0}jo0 Sommergoldhdhnchen® Regulus ignicapillus - b
X[ X|0 X | |Sperber Accipiter nisus - - s
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 - s
X0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - S
X|X[0]X Star®) Sturnus vulgaris - b
X0 Spiessente Anas acuta - 3 b
0 Steinadler Aquila chrysaetos R 2 s
0 Steinhuhn Alectoris graeca R 0 s
0 Steinkauz Athene noctua 3 2 s
0 Steinrétel Monticola saxatilis 1 1 s
X|0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 b
0 Steppenmdwe Larus cachinnans - R b
0 Sterntaucher Gavia stellata - b
X[ X[0]O Stieglitz* Carduelis carduelis - b
X0 Stockente*) Anas platyrhynchos - b
X[ X[0]O Stralentaube* Columba livia f. domestica - - b
0 Sturmméwe Larus canus R - b
X|X]0]X Sumpfmeise® Parus palustris - - b
X|0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1 s
X0 Sumpfrohrsénger*) Acrocephalus palustris - - b
X|0 Tafelente Aythya ferina - b
X0 Tannenhaher*) Nucifraga caryocatactes - b
X0 Tannenmeise* Parus ater - b
X|0 Teichhuhn Gallinula chloropus V s
X|0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - b
X[ X | X}]O0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca V - b
X110 Tiipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 1 s
X[ X[]0]O Tiirkentaube® Streptopelia decaocto - - b
X110 Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 0 1 s
X[ X[ X]X Turmfalke Falco tinnunculus - - s
X0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 3 s
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0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 s
X0 Uferschwalbe Riparia riparia V - S
X0 Uhu Bubo bubo - - s
X X]0}X Wacholderdrossel*) Turdus pilaris - - b
X0 Wachtel Coturnix coturnix 3 - b
X| X[ X}0 Wachtelkénig Crex crex 2 2 S
X[ X[]0]O Waldbaumlaufer*) Certhia familiaris - - b
X0 Waldkauz Strix aluco - - s
X[ X[]0]O Waldlaubsénger*) Phylloscopus sibilatrix 2 - b
X0 Waldohreule Asio otus - - s
X0 Waldschnepfe Scolopax rusticola - b
X0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - S
X[ X | X}]O0 Wanderfalke Falco peregrinus - - S
X0 Wasseramsel Cinclus cinclus - - b
X0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 V b
X[ X]0]O Weidenmeise® Parus montanus - - b
X0 Weilrlickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 s
X|X[0}jo0 Weilstorch Ciconia ciconia - 3 s
X|0 Wendehals Jynx torquilla 1 2 s
XX | X}]0 Wespenbussard Pernis apivorus V \ S
0 Wiedehopf Upupa epops 1 2 S
XX | X}]0 Wiesenpieper Anthus pratensis 1 vV b
X|X[X]0 Wiesenschafstelze Motacilla flava - - b
X[ X[ X]0 Wiesenweihe Circus pygargus R 2 s
X|X[0jo Wintergoldhahnchen® Regulus regulus - - b
X[ X[]0]O Zaunkonig®) Troglodytes troglodytes - - b
X0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 s
X[ X]0}X Zilpzalp® Phylloscopus collybita - - b
0 Zippammer Emberiza cia R 1 S
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella - 3 s
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 s
0 Zwergohreule Otus scops R D s
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 - s
0 Zwergschwan Cygnus bewickii - - b
X0 Zwergtaucher®) Tachybaptus ruficollis - b

Percas- Fauna

35




